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HBarreau dge Lvon

Lyon, le 6 février 2008

Monsieur Christian CHARRIERE-BOURNAZEL
Batonnier

ORDRE DES AVOCATS

11 Place Dauphine

75053 PARIS LOUVRE RP-SP

Par fax au n°01.46.34.77.65

Monsieur le Batonnier et Cher Confrére,

Le Conseil de I'Ordre du Barreau de Lyon a pris connaissance du rapport du Bétonnier
TUFFREAU proposant I"unification des professions d’avocat et de conseil en propriété
industrielle qui sera soumis au vote de "Assemblée Générale du Conseil National des
Barreaux de ces 8 et 9 février.

Au cours de sa réunion d'aujourd’hui, il a tenu a rappeler. dans le prolongement de ses
précédentes résolutions des 22 septembre 2004 et 12 octobre 2005, son opposition au
rapprochement sous forme d’unification ou d’interprofessionnalité.

I estime que les moyens proposés - une mention de spécialisation particuli¢re « conseil en
propriété intetlectuelie », une formation a part, unc voie d’acceés exorbitante et exclusive et,
enfin, une représentation spéciale au sein méme du Consell National, ne sont, pour les uns,
pas en rapport avec [attente des entreprises et, pour les autres, de nature a comprometire
Paveénement de la grande profession dudroit que les avocats appellent de leurs veeux.

il rappelle enfin son intérét a I’étude de moyens de coopération renforcée dans le respect de
I"indépendance des deux professions.

Enfin, il prend acte de la position du Conseil de 1'Ordre du Barrcau de Paris exprimée dans
sa délibération de ce 5 février et demande également a ce que le Conseil National des
Barreaux differe toute décision de principe favorable & 'unification des deux professions.

Je vous prie de croire, Monsieur le Batonnier et Cher
sentiments dévouds et les meilleurs.

frére. en l'expression de mes

Rémi C N
Batonnier de !‘O!re

- Fax -+ 33 {014 72 6080 45
uiyon.com
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Lyon, le 6 février 2008

Meonsieur Pascal EYDOUX

Président

CONFERENCE DES BATONNIERS
Par fax au n°01.43.25.12.69

Monsieur le Président,

Le Conseil de I'Ordre du Barreau de Lyon a pris connaissance du rapport du Bétonnicr
TUFFREAU proposant Punification des professions d’avocat et de conseil en propriéte
industriclle qui sera soumis au vote de P'Assemblée Générale du Conseil National des
Barreaux de ces 8 et 9 février.

Au cours de sa réunion d'aujourd'hui, if a tenu a rappeler, dans le prolongement de ses
précédentes résolutions des 22 septembre 2004 et 12 octobre 2005, son opposition au
rapprochement sous forme d’unification ou d’interprofessionnalité,

Il estime que les moyens proposés - une mention de spécialisation particuliére « conseil en
propriété intellectuelle », une formation & part, une voie d’acces exorbitante et exclusive et,
enfin, une représentation spéciale au sein méme du Conseil National. ne sont, pour les uns,
pas en rapport avec 'attente des entreprises et, pour les autres, de nature a compromettre
t'avénement de la grande profession dudroit que les avocats appellent de leurs voeux.

H rappelle enfin son intérét a Pétude de moyens de coopération renforcée dans le respect de
P'indépendance des deux professions.

Entin, il prend acte de la position du Conseil de 'Ordre du Barreau de Paris exprimée dans
sa délibération de ce 5 février et demande dgalement & ce que le Conseil National des
Barreaux ditfére toute décision de principe favorable 4 IPunification des deux professions.

Je vous prie de croire, Monsieur le Président, en l'expresgion de mes sentiments dévougs ¢t
les meilleurs.

Rémi !

5

42, rue de Bornnel 69484 Lyon Cedex 03
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' Yen Lyon, le 6 février 2008

Monsieur Paul-Albert IWEINS

Président

CONSEIL NATIONAL DES BARREAUX
Par fax au n°01.53.30.85.62

Monsieur le Président,

Le Consetl de I'Ordre du Barreau de Lyon a pris connaissance du rapport du Batonnier
TUFFREAU proposant "unification des professions d’avocat et de conseil en propriété
industrielle qui sera soumis au vote de "Assemblée Générale du Conseil National des

Barreaux de ces 8 et 9 février.

Au cours de sa réunion d'avjourd’hui, il a tenu a rappeier, dans le prolongement de ses
précédentes résolutions des 22 septembre 2004 et 12 octobre 2005, son opposition au
rapprochement sous forme d’unification ou d’interprofessionnalité,

[l estime que les moyens proposés - une mention de spécialisation particuliére « conseil en
propriété intellectuelle », une formation a part, une voie d'acces exorbitante et exclusive et,
enfin, une représentation spéciale au sein méme du Conseil National, ne sont. pour les uns,
pas en rapport avec 'attente des entreprises et, pour les autres, de nature a compromettre
'avenement de la grande profession du droit que les avocats appellent de feurs vocux.

H rappelle enfin son intérét a I’ étude de moyens de coopération renforcée dans le respect de
I"indépendance des deux professions.

Enfin, il prend acte de la position du Conseil de I’Ordre du Barreau de Paris exprimée dans
sa délibération de ce 5 février et demande également a ce que le Conseil National des
Barrcaux différe toute décision de principe favorable & Munification des deux professions.

2ssi0n de mes sentiments dévouds et

Je vous prie de croire. Monsieur le Président, en fexp
tes meitleurs. /

ax -+ 330472606046
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""" Lyon, le 6 février 2008

A Mesdames et Messieurs Jes Batonniers de la
Conférence des Cent

Mesdames et Messicurs les Batonniers et Chers Confréres,

Le Conseil de I’'Ordre du Barreau de Lyon a pris connaissance du rapport du Bétonnier
TUFFREAU proposant Punification des professions d’avocat et de conseil en propriété
industrielle qui sera soumis au vote de ’Assemblée Générale du Conscil National des
Barreaux de ces 8 et 9 février.

Au cours de sa réunion d'aujourd'hui, il a tenu a rappeler, dans le prolongement de ses
précédentes résolutions des 22 septembre 2004 et 12 octobre 2005, son opposition au
rapprochement sous forme d’unification ou d’interprofessionnalité.

Il estime que les moyens proposés - une mention de spécialisation particuliére « conseil en
propriété intellectuelle ». une formation & part, une voie d’accés exorbitante et exclusive et,
enfin, une représentation spéciale au sein méme du Conseil National, ne sont, pour les uns,
pas en rapport avec ['attente des entreprises et, pour les aulres, de nature a compromettre
'avénement de la grande profession du droit que les avocats appellent de leurs voeux.

Il rappelle enfin son intérét & I’étude de moyens de coopération renforeée dans le respect de
Pindépendance des deux professions.

Enfin, i} prend acte de la position du Conseil de 'Ordre du Barrcau de Paris exprimée dans
sa délibération de ce 5§ février et demande également a ce que le Conseil National des
Barrcaux differe toute décision de principe favorable a Iunification des deux professions.

Je vous prie de croire, Mesdames et Messieurs les Batonniers ¢t Chers Confréres, en
Fexpression de mes sentiments dévoués et les meilieurs

CHAINE
Baitonnier de [™&

42.1ue de Bonnel 694 nCedex 03 - Tél ; 606G 00 - Fax + 33 (D)4 7260 60 46
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RE DES AVOCATS

Bar de Lvon o
(Earreans o Lyon, le 6 février 2008

Monsieur le Batonnier Fric JEANTET
Par mail

Monsieur Philippe MEYSONNIER
AVOCAT A LA COUR
Par mail

Mensieur Philippe NUGUE
AVOCAT A LA COUR
Par mail

Madame Odile BELINGA
AVOCAT A LA COUR
Par mail

Meonsieur le Batonnier et Chers Confréres,

Je vous prie de trouver ci-joint la copie de la letire que j adresse a Monsicur le Président du
CNB.

Vous en souhaitant bonne réception.

Je vous prie de croire, Monsieur le Bétonnier ¢t Chers Confréres, en I'expression de mes
sentiments dévoués et les meilleurs.

Batonnier e I'Ordre

[——

42.rue de Bonne! 89484 Lvon Cedex 03 - Tél+33 (014 72 60
nttp v barreaulyon.com - courriel [ infoftbarreauivor




